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Pawel Edmund Strzelecki

Lech Krzysztof Paszkowski
Prawda nie jest nigdy niewinna i rzadko bywa prosta.
Oskar Wilde.

Sir Pawel Edmund de Strzelecki jest najbardziej znanym Polakiem na kartach
australijskiej historii w XIX wieku, wsrod kilku mniejszych badaczy urodzonych w
Polsce. Istotnie w wielu kregach uwaza sie, ze jego stawa oparta jest jedynie na jego
osiaggnieciach jako odkrywcy. A jednak te osiagniecia, interesujace i wazne jako
takie, nie naleza do najwazniejszych w Australii dokonan w zakresie odkry¢
terytorialnych. Jego specjalne osiagniecie w ,eksploracji”, raczej plasuje sie na polu
wiedzy naukowej odnoszacej sie do Australii, bedac wktadem catkowicie oryginalnym
i wszechstronnym. Odkrywczos¢ Strzeleckiego ma wiele ptaszczyzn, a kazda z nich
jest niezwykle interesujaca, niezaleznie od tego, czy jego wnioski zagadzaja sie z
pogladami pozniejszymi. Niestety jednak, jest on trudnym obiektem dla biografa.
Latwiej bytloby napisa¢ biografie innego odkrywcy-obcokrajowca, takiego jak Ludwig
Leichhrdt albo Mikotaj Miktucho-Maklaj, poniewaz mamy ich dzienniki. Dziennik
Strzeleckiego, zatytutowany ,Mon Journal” i pisany po francusku, zaginat. Zaledwie
kilka stron tego dziennika zachowato sie w postaci przypiséw do do jego ,Opisu
fizycznego Nowej Potudniowej Walii i Ziemi van Diemena”. Jego osobista
korespondencja oraz dokumenty zostaty spalone po jego Smierci. Jego listy wysytane
do Polski nie przetrwaly I Wojny Swiatowej, z wyjatkiem kilku stron. Majac wiec
zaledwie strzepki dokumentacji, napisanie satysfakcjonujgcej biografii Strzeleckiego
jest niemozliwe. Mozna zaledwie podja¢ probe zrekonstruowania ciggu faktow w
ramach okresu jego zycia. (...)

28 wrzesnia 1840 roku Sir George Gipps pisat do lorda Russella:

Z zadowoleniem przesytam niniejszym Waszej Lordowskiej Mosci kopie opisu tej
podrozy ztozonego mi przez Hrabiego [Strzeleckiego], i nie moge tego zrobic¢ bez
powiadomienia Waszej Lordowskiej Mosci o uczuciach powazania i szacunku w
stosunku do niego, ktore zostaty wzbudzone wsrod mieszkarncow tej Kolonii.



James Fenton z Tasmanii wspominat go w 1842 roku tak:

Najbardziej czarujgcy rozmowca. Objechat oprawie caty swiat, byt pogodny w
konwersacji, miat bogaty zapas anegdot, ktore opowiadat w najbardziej
interesujqcy i czesto zabawny sposob, z silnym cudzoziemskim akcentem... przy
tym byt wesoty, odwazny, o silnej konstytucji fizycznej i obdarzony bogatym
zasobem naukowej wiedzy.

5 wrzesnia 1842 roku lady Jane Franklin pisata do swojej siostry:

On [Sir John Franklin] prawdopodobnie przedstawi panu Murray’owi jednq z
najbardziej znakomitych i interesujgcych osob jakie kiedykolwiek poznat, nawet
przy szerokim kregu jego dystyngowanych znajomych, polskiego szlachcica,
hrabiego Strzeleckiego. Wiem, Ze bedziesz nim oczarowana, jak kazdy bez
wyjatku, jest on tak dzentelmenski, elegancki, tak bystry, tak znakomity, tak peten
ognia i Zycia, a przy tym tak mity, tylko troszeczke ironiczny, ale nie za wiele.
Bedzie on najjasniejszq gwiazdg w twojej galaktyce ludzi zastuzonych. Spotkatam
go pierwszy raz okoto trzy lata temu, w Government House w Sydney, gdzie byt w
wielkich taskach u Sir George’a Gipps’a.

W czerwcu 1843 roku, przestany zostal do Strzeleckiego uroczysty list, ktéry
zaczynat sie nastepujacymi stowami:

My, nizej podpisani, nie mozemy znies¢ panskiego odptyniecia od naszych brzegéw
bez wreczenia panu dowodu naszego serdecznego ubolewania. Korzysci, ktorymi
pan obdarzyt nasz kraj, dodaty do prywatnej przyjazni dodatkowe motywy, ktore
wotajq o publiczne i jednogtosne wyrazenie naszego szacunku.

Wsrdd trzydziestu dziewieciu podpisow pod tym listem byly te nalezace do
gubernatora Sir Johna Franklina, do Gléwnego Sedziego Sir Johna Peddera, do
Sekretarza Kolonii G. Boyes’a i innych prominentnych osadnikéw w Tasmanii.

Ponizej byl Dodatek, podpisany przez lady Jane i osiemdziesiat cztery inne osoby:

My, nizej podpisane damy z Tasmanii, w petni podzielajgc uczucia szacunku i



uznania wyrazone przez dzentelmendow Kolonii pod adresem hrabiego
Strzeleckiego, pragniemy mie¢ udziat w zaszczycie dolgczenia sie do pamiqtki
ktorq majq oni zamiar mu wreczyc.

W potowie 1845 roku Charles Darwin napisat do Strzeleckiego po otrzymaniu
egzemplarza jego ,Fizycznego opisu Nowej Potudniowej Walii i Ziemi van Diemena”:

Kilka dni temu otrzymatem panski uprzejmy i cenny prezent... Gratuluje panu
ukorczenia pracy, ktora musiata kosztowac wiele wysitku i jestem zdumiony liczbq
gtebokich tematow, ktore pan porusza. Prosze mi pozwoli¢ wyrazi¢ moéj smutek, ze
nie ma tu o wiele obszerniejszych wyjgtkow z ‘M.S.Journal’. Mam nadzieje
zobaczy¢ go pewnego dnia opublikowanego w catosci. - Mowi Pan o swoim
nieidiomatycznym angielskim; z catego serca zyczytbym sobie, zeby jedna czwarta
naszych angielskich autorow umiata myslec i pisac jezykiem w potowie tak petnym
werwy a przy tym tak prostym.

21 listopada 1848 roku lord Overstone stwierdzit, ze Strzelecki jak najbardziej
,dostarczyt obfitosci dowoddw, Ze posiada te wysokie wartosci moralne, ktére
brytyjskie spoteczenstwo zawsze miato w najwyzszym powazaniu”.

Takie byly opinie wyrazane przez ludzi, ktérzy znali Strzeleckiego osobiscie i
obserwowali go w realnym zyciu. Po jego Smierci ten strumien pochwat sie nie
zmniejszyt.

Narcyza Zmichowska, jego pierwszy biograf, powiedziala w 1876 roku: ,Pawel
Strzelecki w mtodosci i jak sie zdaje w calym swoim zyciu miatl olbrzymie szczescie
do ludzi.”

W 1929 tasmanski dziennikarz John Reynolds napisat:

Uprzejme usposobienie Strzeleckiego uczynito go szczegolnie mitym gosciem w
wielu tasmanskich domach. Nawet dzisiajtrafiajq sie ulotne wspomnienia o tym
przedsiebiorczym i wyksztatconym Polaku... Strzelecki nalezy do tej znakomitej
grupy mezczyzn, ktorzy uczynili wiek XIX tak niezwyktym. Razem z Humboldtem,
Franklinem, Darwinem, i Wallace’m, musi by¢ uznany za jednego z wiodqcych



naukowych odkrywcow swojego czasu. Na pewno w stolicy Australii moze sie
znalez¢ jakies miejsce zeby odpowiednio upamietni¢ jego znakomite zastugi dla
tego kraju.

W 1939 roku, dr Arundell Neil Lewis, znakomity geolog australijski, w ptomiennych
stowach ocenial zawarty przez Strzeleckiego w jego , Opisie fizycznym” dowod stanu
paleontologicznej wiedzy w Australii w jego czasach. Wskazywat na ,benedyktynskg
prace, za ktorq australijska geologia pozostanie wdzieczna na zawsze”.

20 pazdziernika 1942 roku, Sir George Clark, prezes Krélewskiego Towarzystwa
Geograficznego w Londynie, ztozyt hotd Strzeleckiemu méwiac:

Kiedy przyjrzec sie blizej zyciu hrabiego Strzeleckiego, dwie rzeczy, poza jego
odwagq i determinacjq, wydajq mi sie niezwykte: pierwsza, to jego dar wzbudzania
wsrod wielkich umystow uczucia przyjazni i zaufania do niego.Jego zwiqzek z
innym wielkim nazwiskiem naszego Towarzystwa, Sir Johnem Franklinem, jest
wystarczajgcym tego dowodem. A inng wtasciwosciq jego charakteru, jak ja to
widze, jest jego gteboka prawosc.

Bernard Cronin, autor i nauczyciel, ktéry wychowat pokolenie australijskich pisarzy i
dziennikarzy, zauwazyt w swoim artykule z kwietnia 1959 roku: ,Niewielu ludzi
miato tak bogate i urozmaicone zycie jak hrabia Strzelecki. Jego miejsce w annatach
Australii jest bezpieczne na zawsze, bo jestesmy w znacznej mierze jego dtuznikami”.



Pawetl Edmund Strzelecki

Lista tych wielce pochlebnych opinii mogtaby by¢ wydtuzona i z tatwoscia
podwojona. Jednakze w roku 1961, zupeinie inny obraz Strzeleckiego zostat
zaprezentowany w biografii napisanej przez Helen Heney, zatytutowanej , Przez
przyciemnione szkto: historia Paula Edmonda (tak!) Strzeleckiego”. W ksigzce Heney
rzucony zostal cien na moralna reputacje Strzeleckiego, jego profesjonalna
kompetencja zostata pomniejszona i w ogdle zostat on odrzucony jako
niesympatyczny Polak. Nagle odrzucono i zanegowano wszystkie poprzednio
cytowane opinie ludzi, ktorzy Strzeleckiego znali osobiscie. Przyjeto za zasade
twierdzenie, ze ci ludzie mylili sie, kiedy rysowali pochlebny obraz Strzeleckiego na
podstawie wtasnych obserwacji. Autorka napietnowata Strzeleckiego jako ,figure
godng politowania”. Ten watek znalazt kontynuacje w statym strumieniu recenzji, a
powtdrki w ksiazkach czesto byly upiekszane takimi obelzywymi wymystami jak
,hrabia byt podrabiany”, ,drugorzedna i bezbarwna figura”, ,ubogi krewny rodziny z
pretensjami do szlachectwa”, ,samozwanczy arystokrata”, ,nie byt odkrywcaq ztota”,
,nie wspiqgt sie na Mt Kosciuszko”. Ponadto ,jego Zycie rozgrywane byto jako
monstrualne ktamstwo i oszustwo”, ,Strzelecki kreowat i zyt ktamstwem”,
,Samozwanczy naukowiec i badacz”, ,awanturnik bez skruputéw, o niewielkim
talencie i mozliwosciach, oportunista, ktory korzystat z kazdej okazji z niewielkim



szacunkiem dla prawdy, aby zadowoli¢ swoje ambicje”,

.jego rodzice byli chtopami”, ,urodzony w 1797 pod Poznaniem wsrod ziemianstwa
ze stomq w butach (seat-out-of-their-pants gentry)”, ,prozny exhibicjonista”. Jeden z
uczonych z australijskiego uniwersytetu okreslit wysitek Heney jako ,bardzo duzy
naukowy kij uzyty do zbicia bardzo matego historycznego psiaka”, podczas gdy inny
bardzo utalentowany pisarz, prawdziwa duma australijskiej literatury, napietnowat
Strzeleckiego jako ,cztowieka o wycwiczonej bezczelnosci”. Pewien sydnejski
dziennikarz i autor wyrazit sie, ze ,Strzelecki dostatby, co mu sie nalezato, gdyby po
dotarciu na szczyt Mount Kosciuszko spadt i ztamat sobie kark”.

Po zebraniu i przeczytaniu tych uwtaczajacych komentarzy, uderzyta mnie uwaga
opublikowana 1 czerwca 1962 w melbournenskim miesieczniku Bohemia:

Jakiz to musiat by¢ wszechmocny magik, ze sam sugerowat, aby go honorowano i
kochano kiedy nie byt tego wart i ze znakomici ludzie jego epoki - ministrowie,
politycy, naukowcy, administratorzy - nawet taki realista jak Charles Darwin -
potulnie zgadzali sie i poddawali woli Strzeleckiego?

Tego samego dnia recenzja zatytutowana ,Przyczerniony obraz” ukazata sie w The
Times Literary Supplement, gdzie krytyk pisat:

Panna Heney nie zaprzecza, Ze w historii Strzeleckiego byt swiatowy sukces, ale
dokuczliwie taje go nawet za cechy takie jak towarzyski wdziek i lojalnos¢ wobec
swojej przybranej ojczyzny, ktore nie wydajq sie karalne wedtug zadnych praw
moralnych.Takze i psychologiczna interpretacja uzywana jest do stronniczego
zabarwiania faktow i jest to bardzo naiwny rodzaj psychologii.

Zastanowitlo mnie tez zdanie znalezione w napisanej przez dobrze znanego
dziennikarza, Geofreya Tebbutt’a recenzji ksiazki Geofreya Rawson’a The Count,
opublikowanej w Herald’zie w Melbourne 19 grudnia 1953: ,Pan Rawson jest zbyt
uczciwy i zbyt zdyscyplinowany, aby wyciggac¢ wnioski idqce dalej, niz pozwalajq na
to dowody”.
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W tej sytuacji siegnatem do trzech gtéwnych biografii Strzeleckiego opublikowanych
przed rokiem 1961. Znakomity australijski historyk, Ward L. Havard, napisat
pierwsza z tych biografii w 1939 roku, i zakonczyt swoje cenne opracowanie
(zatytutowane ,Sir Paul Edmund de Strzelecki”, ukazato sie w Royal Australian
Historical Society Journal, tom 26, czes¢ 1, 1940) nastepujacymi stowami:

Z pewnosciq jego zadziwiajgca sprawnosc fizyczna i wigor, w potgczeniu z wielkq
energiq intelektualng i dogtebnym wspotczuciem dla bliZnich, wyniosty go do
rzedu ludzi wybitnych. Z Gtuszyny pod Poznaniem, bez wptywow rodziny czy
bogactwa, zdobyt sobie zaszczytne miejsce w Victorii i Anglii.

Komandor Geofrey Rawson, w swojej ksigzce The Count (1953), doszedt do wniosku,
ze Strzelecki ,0siggnagt ten swiatowy sukces i satysfakcje wytqcznie sitq swoich zalet
1 swojej ujmujqcej osobowosci”.

Wactaw Stabczynski, kurator Biblioteki Narodowej w Warszawie, ktory skonsultowat
sie z co najmniej dwiema setkami bibliotek na czterech kontynentach przed



napisaniem najbardziej szczegdtowej i najlepiej udokumentowanej do dnia
dzisiejszego biografii Strzeleckiego, pod tytutem Pawet Edmund Strzelecki: Podroze-
Odkrycia-Prace (1957) skonkludowat: ,Nie cenit sobie stawy, a jednak ona go
dosiegta wbrew jemu samemu”.

Ani jeden z tych bardzo rézniacych sie od siebie biograféw nie wyczuwat i nie
podejrzewat niczego, co mogtoby sprowokowac oszczerstwa i obelgi przytaczane
powyzej. Nie podobato mi sie obrzucanie btotem niezyjacego cztowieka, ktéry dobrze
przystuzyt sie Australii i jej mieszkancom. Totez w latach 1950-tych narodzita sie
moja sympatia dla niego. W reakcji na stowa z Wprowadzenia do ksiazki Heney In a
Dark Glass - ,Ta rozprawa bedzie dla wielu nie do przyjecia i to jest ostateczny
powdd, zeby jq napisac” - zdecydowatem sprawdzi¢ i oceni¢ dowody w istniejacych
materiatach biograficznych i w literaturze na temat Strzeleckiego. W ciggu ostatnich
czterdziestu lat wylonit sie obraz charakteru i dokonan Strzeleckiego catkowicie
odmienny od tego, ktory stworzyta Heney, a niezbyt odlegty od tego, jak widzieli go
jemu wspétczesni.

Warto zacytowac dialog dwéch zmyslonych i anonimowych postaci, ktére obserwuja
Strzeleckiego wchodzacego do budynku Towarzystwa Krolewskiego w Londynie. Ten
fikcyjny dialog zostat umieszczony w prologu do dysertacji ,P. E. Strzelecki -
Australian Explorer; 1797-1873”, za ktora panna H. E. Heney otrzymata stopien
magistra (Master of Arts) Uniwersytetu w Sydney w roku 1937. Ten dialog konczy
sie nastepujaco:

Jego towarzysz rozesmiat sie. ,Fakty, nawet w tych rzadkich przypadkach, kiedy sq
prawdziwe, a nie tylko uznawane za takie, nic nie znaczq. Kazdy moze przekrecic
je stosownie do potrzeb. Prawdziwa prawda, jesliby taka w ogdle istniata, mogtaby
by¢ odnaleziona w osobowosci cztowieka, ktory te fakty wykreowat, w
wewnetrznych motywach, ktore sktonity go, Zzeby postgpit tak, a nie inaczej.
Powad, dla ktorego cztowiek poszukuje, cel, ktory go sktania do podrdzy, znaczy
dla mnie wiecej, niz gory, na ktore sie wspigt czy rzeki, ktorym nadat nazwy. Ale to
rzadko znajdziesz w biografii”.

,Czy w twojej romantycznej opowiesci jest wiecej prawdy niz w moich nagich
faktach? W koricu obie wersje sq tylko wyborem mozliwych materiatow”.



,Daj mi mdj rodzaj prawdy, i mozesz sobie zatrzymac twojq wtasnqg. Co widzi sie w
zyciu, w koncu, jest prawdopodobnie nie tyle tym, co tam jest, ile tym, co sie tam
widzi. Biografia to tylko fikcja pod inng nazwq”.

Po zobaczeniu tych stéw napisanych przez Heney, odczuwa sie pokuse zeby zapytac
czy wszystkie biografie, ktére napisano i opublikowano, sa naprawde fikcja? Czy
fakty maja by¢ wykrzywiane tak, zeby odpowiadaly intencjom i zachciankom
biografow? Z pewnoscia powinna by¢ jaka$ réznica miedzy biografem, a
powiesciopisarzem.



